DET TEOLOGISKE FAKULTET
KOBENHAVNS UNIVERSITET

Til

alle undervisere ved Det Teologiske Fakultets

bachelor- og kandidatuddannelser,

herunder graesk- og latinlererne, samt Bibliotekssektionen,

vejlederne, Fagradet og de eksamens- og studieadministrative medarbejdere

Vedr. gennemfert undervisningsevaluering efterarssemestret 2011

Det Teologiske Fakultet udbed i semestret i alt 60 undervisningsforleb.
Heraf var 20 p4 bacheloruddannelsen og 40 pa kandidatuddannelserne, af
hvilke 28 1a under kandidatuddannelsen i teologi og 12 under den engelsk-
sprogede kandidatuddannelse 1 Afrikastudier. Tillige har fakultetet udbudt to
undervisningsforleb under den fzllesnordiske kandidatuddannelse The Reli-
gious Roots of Europe.

Procedure og grundlag

Evalueringen er gennemfort i overensstemmelse med Det Teologiske Fakul-
tets procedure for undervisningsevaluering af 2. juni 2009. Ifelge denne skal
alle kurser midtvejsevalueres, mens studienavnene udvelger omtrent halv-
delen af de udbudte kurser til skriftlig slutevaluering med efterfolgende op-
teelling af de indkomne besvarelser og afrapportering til Studienavnet.

Studienzvnet for Teologi udvalgte 28 undervisningstilbud til evaluering.
Der er indkommet i alt 19 evalueringsrapporter, som i alt deekker 23 under-
visningsforleb, idet rapporterne om Latin og Greask hver dekker tre hold. 3
rapporter omhandler propadeutikum, 10 bacheloruddannelsen, 5 kandidat-
uddannelsen og en enkelt angar et serligt tilrettelagt efter- og videreuddan-
nelsesforleb (Kald og Kompetence). De allerfleste rapporter har vedlagt
slutevalueringsskemaerne eller en sammentelling deraf.

Studienzvnet for Afrikastudier udvalgte 4 kurser til evaluering. Alle ind-
sendte rapporter og spergeskemaer.

Sammenfatning

Det altovervejende indtryk er en generel tilfredshed fra alle sider. Studen-
terne har meget fa kritiske kommentarer om undervisningen, og underviser-
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ne er grundlaeggende tilfredse med studenterne. Der er serligt grund til at
glaede sig over, at propadeutik-undervisningen allerede synes at vare i god

genge.

Der forekommer dog bemarkninger i rapporterne, der foranledigede en
dreftelse og stillingtagen i Studienaevnet for Teologi:

Det viser sig uhensigtsmassigt, at HEB 2 og GT 1 er sammenfal-
dende.
Dette skal @&ndres ved studieordningsrevisionen.

Ang. ER 1 anferes det fra bade studenter og larerside, at holdene var
for store, fordi der kun blev oprettet tre hold. Dette skal holdes op
mod en tilsyneladende relativt god gennemforsel, og det uheldige
ved at nedlaegge hold allerede efter forste semester.

Det skal genovervejes, om der skal oprettes fire ER 1-hold.

Det navnes, at Latin evt. med fordel kan integreres i temaugerne
Teologiske Temaer.
Latinlererne skal inviteres til planleegningsmedet 1 ES 2012.

Der udtrykkes utilfredshed - bade fra underviser- og studenterside -
med studenternes arbejdsindsats. Der er grund til - for begge parter -
at overveje forholdet mellem ECTS-vagt og arbejdstid. En alminde-
lig student ber kunne absolvere 30 ECTS pr. semester ved en ar-
bejdsindsats pa 840 timer, men denne indsats ber tilsvarende forven-
tes.

Til orientering kan det oplyses, at man pa ToRS vurderer, at et kur-
sus til 15 ECTS kraver en forberedelsestid pa 22 timer om ugen i
savel undervisnings- som eksamensperioden (se
http://tors.ku.dk/studievejledning/situationer/studie_arbejdstid/).

BA-projekt-seminaret har ikke fungeret efter hensigten. Efter den
felles gennemgang af "Den gode opgave" medte ingen studenter op
til skrivevejledning i grupper. Det er pd ingen méde tilfredsstillende.
Underviserne foreslar, at tiden 1 stedet skal bruges pa en presentati-
on af faglige temaer, som kan danne grundlag for BA-projekter.
Imidlertid har der tidligere varet ret dérlige erfaringer med at inte-
grere skrivevejledning og faglige temaer. Til gengeeld har skrivevej-
ledningen 1 grupper fungeret i1 andre tilfelde. Studienavnet er op-
marksom pé problemerne med BA-projektseminaret, men har ikke
pa nuverende tidspunkt et godt forslag til forbedring.

Kategori A, B, og C

Ifolge KU’s faelles retningslinier for evaluering skal de evaluerede kurser
inddeles 1 tre kategorier, hvor kategori A omfatter kurser med “’sarlig god
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og inspirerende undervisningspraksis”, kategori B er "tilfredsstillende un-
dervisningspraksis” og kategori C er “justeringskrevende undervisnings-
praksis”.

Studienzvnet for Teologi lagde ved forrige evaluering forventningsafstem-
ning i forhold til forventet arbejdsindsats til grund for inddelingen i katego-
rier. Dette omrade vedbliver at vare et markant problem. Derfor fastholdes
dette kriterium.

Kurser, hvor studenter og underviser har haft en felles forstaelse af, hvor
meget forberedelse kurset, placeres i kategori A. Kurser, hvor studenterne
ikke har veret klar over den kraevede arbejdsbyrde og derfor har haft svaert
ved at vurdere tilstreekkeligheden af egen indsats, placeres i kategori C. Al-
le andre kurser tilhorer folgelig kategori B. Med denne kategorisering vil
Studienavnet opfordre til, at underviserne i fremtiden i endnu hejere grad
ekspliciterer forventningen om forberedelse ved semesterstart og naturligvis
tilpasser pensum mm. til dette, s& forberedelsestiden star i et rimeligt for-
hold til kursets andel af en fuldtidsstuderendes arbejdsbyrde. Ligeledes vil
Studienavnet hermed tydeliggere, at studenterne kan afkraves en arbejds-
indsats, der svarer til kursets vagt.

Offentliggorelse

Undervisningsevalueringen skal ifelge Lov om gennemsigtighed og dben-
hed i uddannelserne offentliggeres pé fakultetets hjemmeside, derfor vil
denne skrivelse i overensstemmelse med Studienavnet for Teologis almin-
delige praksis og 1 henhold til fakultetets retningslinier for undervisnings-
evaluering gores tilgengelig pa studienavnenes hjemmesider.

Jesper Tang Nielsen

Studieleder
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